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Ну не дает мне покоя эта тема!
И сон не идет. И кусок в горло не лезет. Никак не пойму, почему на уроках русского языка мы, вместо того чтобы учиться составлять собственные предложения, занимаемся разбором чудовищных, искусственных примеров.
Писала уже об этом. Кому интересно, может прочитать здесь. И возвращаюсь снова к теме. Только уже под другим углом зрения.

Если исходить из нормальной человеческой логики, то школа должна нас учить выражать мысли словами. Облекать образы, живущие в глубине сознания, в вербальную, словесную форму. Школа должна учить нас говорить понятно, и, по возможности, красиво.

Умение это пригодится каждому. 
При поиске работы, когда надо убедить потенциального работодателя в своей полезности и компетентности. В процессе самой работы, когда оттого, что и как ты скажешь, зависит - приобретет ли покупатель товар, даст ли заказчик поручение твоей конторе. От умения говорить часто зависит не только благосостояние, но и личное счастье. Признаться в любви искренне, чисто и красиво – значит иметь больше шансов на успех.
Полезное умение - говорить и писать правильно. 
Но отчего-то эти навыки в школе как раз ставятся на второй план. На первый план выдвигается умение разобрать предложение на запчасти. Причем предложения чаще всего выбираются совершенно невероятные. К реальному русскому языку не имеющие никакого отношения (см.предыдущую статью). 
Почему так? Психологи говорят, что есть два типа мышления. 
Аналитическое и синтетическое. 
Аналитическое – это когда человеку легче разобрать кем-то созданное. Это мышление присутствует в нас с детства. Принесли родители новую игрушку. Что надо сделать? Правильно – посмотреть, как она устроена. Разобрать, раздолбить в мелкие дребезги и увидеть пружинки, которые внутри находились. У ребенка способ познания мира такой – деструктивный, разбивательный и разламывательный.

Но когда мир, в общем и целом познан, надо начинать творить. Не разламывать то, что сделали другие, а собирать новое, интересное, полезное. Вот когда становится необходимым синтетическое мышление. Человек, обладающий синтетическим мышлением, способен к созиданию. Способен синтезировать, собрать из ничего нечто. 

Но создавать сложнее. Это требует труда и напряжения, на которое способны очень немногие.

Человеческий мозг изо всех сил пытается остаться в положении, при котором энергетические затраты минимальны. Мышление сопротивляется увеличению нагрузки. Результат – затянувшееся детство. Когда у великовозрастного детины преобладает детское, аналитическое мышление. Хуже того, оно преобладает и у тех, кто составляет школьные программы и у тех, кто преподает эти программы нам. 

Гораздо легче научить ломать игрушки на уроках русского, чем научить думать, творить и созидать. Взрослые дети-методисты, не особо утруждая мозг, пишут облегченные программы. Инфантилы-преподаватели, не вдаваясь в суть вопроса, механически выполняют функции зачитывателей текстов методических брошюр (написанных методистами). И все делают вид, что выполняют полезную и важную работу.
Я против. Надо менять программу.

